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Bronistaw Wildstein: To byt tez taki niesamowity czas, ze walit si¢ ten komunizm, bo ja jeszcze bytem w Paryzu,
kiedy wrécitem wtasnie z Polski, bo wymusitem na Wolnej Europie, zeby mnie wystata, chociaz trzeba jakie$ specjal-
ne dokumenty zatatwiaé, bo ja miatem ten francuski dokument uchodzczy, czyli titre de voyage, dokument, w kidrym
byto napisane: ,tous les pays sauf. Polonais” — wszystkie kraje z wylgczeniem Polski. Musiatem jakie$ specjalne...
Niewazne, bytem wtedy w Polsce po raz pierwszy. Zresztq to byfo takie doswiadczenie bardzo dla mnie znaczqgce.
Zresztq ile$ takich doswiadczen byto takich znaczqceych. Pamietam takq debate, tzn. takg naszq, przyjacielskq, emi-
gracyjng u Sewka Blumsztajna. Tam byly takie znane rézne postacie, bracia Smolarowie, na pewno Aleksander
Smolar, nie wiem, czy byt Gienek Smolar. No, byfo iles takich postaci i dyskutowali$émy — co teraz robié jesieniq 1989
roku. No dobra, komuna sie wali, ale trzeba reformowaé gospodarke. Jak jq reformowaée Jest w fatalnej sytuacii.
| na przyktad ten przemyst ciezki, wiadomo, ze on w tym ksztatcie nie przezyje. Co mozna z nim zrobié2 Ja wygtositem,
zostato mi bardzo mocno, wygtositem taki tekst, ze trzeba o tym zaczqé rozmawiaé gtoéno, otwarcie, bo to na razie
jest takie spychane. Trzeba po prostu powiedzieé Solidarnosci gloéno, otwarcie. Trzeba troche tak jak Churchill, ze be-
dzie pot i fzy, na szczescie juz nie krew, ale dzigki temu szybko co$ bedziemy mogli osiagnqé, przezwyciezy¢ ten
kryzys. W imie wiasnie tej obywatelskiej postawy Solidarnosci. Wygtositem ten tekst i w tym momencie, taka znana
postaé, Andrzej Rapaczyriski wrzasngt: , co za brednie wygadujesz! Nic im nie méwié, nic im nie méwi¢!”. | to, co po-
wiedziat, spotkato sie z aprobatq. To, co ja méwitem — nie, a to, co on powiedziat, z aprobatq. To mnie po prosty, ja
zbaraniatem z powodu zaimka. Zaimek mnie po prostu porazit, bo wczesniej bylismy ,my” - robotnicy, inteligencja,
intelektualisci, Bég wie co. My, nardd. ,Oni” — komunisci, ci, ktérzy z obcego nadania nam odbierajg wolnosé, ktérzy
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,nic im nie méwi¢, robotnikom”. Jaki$ inny nagle podziat. Ja zbaraniatem, nie wiedziatem co to znaczy. Teraz juz
doskonale rozumiem, ale wtedy... | réwniez jak przyjechatem do Polski, no to poszedtem do Olka Halla, ktéry byt
wiedy ministrem w rzqdzie Mazowieckiego, z ktérym sie przyjaznitem wtedy. No i byt Waldek Kuczyriski, ktéry tez
tam petnit funkcje wazngq, bo jak sam pisze ,zausznika”. Przyleciat do mnie, no i zaczelismy tam rozmawiaé. | nagle
oni sie bardzo wtedy poruszyli tym, ze wtasnie w Krakowie byly manifestacje i ze podpalili pomnik Lenina. Ja sie
bardzo cieszytem, a oni: ,to w ogdle skandal. To w ogdle podwaza wszystko. Trzeba na nich ZOMO nastaé, trzeba
by na nich ZOMO nasta¢”. Ja myslatem, ze dom wariatéw. Co oni wygadujq? Ale z drugiej strony ja bytem jednak
sparalizowany, bo oni tam byli w kraju. Waldek nie, ale przyjechat, tyle samo we Francji, tylko przyjechat troche
wczesniej niz ja, zaproszony do rzqdu przez Mazowieckiego. Ale Olek caty czas pedzit w tym, ponosit konsekwen-
cje, cierpiaf, walczyt, wiec tutaj, ze ja przyjechatem z zagranicy i sie bede madrzyt, sobie siedziatem w Paryzu, wiec
to mnie paralizowato wtedy. No ale czutem, ze co$ tu, miatem wrazenie, nie gra. Ale z drugiej strony oni mnie ttuma-
czyli, bo tu sie rozkotyszq nastroje, ze ten kruchy, zycie wewnetrzne, wewnetrzna rewolta, ze bedzie jaki$ chaos,
ze teraz trzeba uspokajaé nastroje, zeby budowad reformy, zeby méc przeprowadzi¢ reforme ekonomiczng, bo jak
bedzie poruszenie nastrojéw, no to wtedy sie nic nie da zrobié, to wtedy bedq rézni demagodzy wykorzystywaé to,
wykorzystywaé niezbedne takie rygory reform, zeby uderzy¢é w rzqdzqcych, wiec nie da sie zrobié... No i jako$
to do mnie przemawiato, to byt logiczne, chociaz troche. Chociaz widziatem mase kontrargumentéw, widziatem
rozmaite rzeczy, ale to witedy juz takie doswiadczenie, juz takie, ze co$ sie tu zmienia. Bytem wtedy w Gazecie Wy-
borczej, ona jeszcze byta obok tego miejsca, gdzie jest teraz, chyba Iwickiej byta. Teraz jest na Czerskiej, wiedy byta
na Iwickiej, w takim przedszkolu przerobionym. | juz jako$ mnie troche te postawy tych ludzi niepokoity, ale to raczej
takie wewnetrzne. Ale to bylo wszystko jeszcze takie wewnetrzne. Wrécitem z Polski i zaczeta sie rewolta w Rumunii,
taka juz powazna. Chciatem tam jechaé, Andrzej Mietkowski pojechat, ja sie roztozytem wtedy i nie mogtem. Zatuie,
on byt tam, jezdzit. Wszystko to, system jak domek z kart sie walit, caty blok. No tak, a ja juz z wiosnq, wezesng wio-
snq wrécitem do Polski, definitywnie. | zostatem szefem radia. Tak, 1990 roku. Jedno pytanie o wiasnie o Radio Krakéw,
czyli to byt dla Pana przykfad od wewnatrz w jakim stanie sq media w Polsce w 1990 roku? | tak jak Pan tez wspo-
mina, ze udafo sie wiasciwie o 180 stopni odmieni¢ to radio. Dla mnie takg bardzo ciekawq historiq byt przyktad
ochrony radia i pewnej kobiety, ktéra troche pokazuije tez, jaki to byt klimat dwczesnych mediéw, albo chociazby w tej
stacji konkretnej. Jak Pan wspomina wiaénie te zmiang, co sie udato przeprowadzi¢ w Radiv Krakéw? Udato sig fun-
damentalnie zmieni¢ to radio. Ja tam spedzitem trzy i pét roku jako ten dyrektor. To byto radio z muzeum. To byto
charakterystyczne, poza wszystkim innym, te media komunistyczne, one sie nie przejmowaty, nie miaty zadnej konku-
rencji. Nie byty zalezne od odbiorcy, w zwigzku z tym one sobie dziataly, jok chcialy. Mozna byfo produkowaé
stuchowiska dwugodzinne, péttorej godziny, mogli nie przyjmowaé sie, czy kto$ stucha. Sq ludzie, co stuchali, bo nie
mieli wyboru, to sfuchali. | w ogédle iloé¢ ludzi zatrudnionych. Do radia byta dotqczona orkiestra. Normalna, symfo-
niczna orkiestra i oratoryjny chér. Ja zostajgc dyrektorem Radia Krakéw nagle sie dowiedziatem, ze zostatem dyrek-
torem Symfonicznej Orkiestry i Chéru Oratoryjnego. Musze przyznaé, ze mnie to troche nawet rozbawifo, ale troche
zaniepokoito, bo moja wiedza w tej materii, powiedzmy oglednie, jest ograniczona i w zwigzku z tym nie czutem sie
pewnie. Ale tutaj okazato sie, co wiecej, wszyscy oczekuiq, ze to radio bedzie sie utrzymywato. A tu wchodzity nor-
malne juz reguty. W Krakowie pierwsze, konkurencji, bo u nas zaczqt dziataé RMF. Najpierw w Krakowie, prezne
radio, prywatne, ktére na zasadzie towarzyskiej dostato koncesje. Wtedy tak wszystko szto, Koztowski to zatatwit i paru
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organizatorem, to technicznie zorganizowat, $ciggajqc ludzi. A my$my musieli, myémy byli w trudniejszej sytuacijj,
musieli§my istniejqcy twor... To wszystko trzeba byto. Ta iloéé ludzi, ktéra siedziata wtedy w rezyserce, to po prostu rece
opadaty, bo byt ktos, realizator dzwieku, ktéry wydawat polecenia komus, kto ma puszczaé jaka$ ptyte, bo on prze-
ciez nie bedzie puszczat, kto inny jest do puszczania ptyt. No i takich jaki§ nieprawdopodobnych, cudacznych struk-
tur i to wszystko trzeba byto... Ludzie sig¢ oburzali, ze trzeba to zmienié¢ zasadniczo. Ja powiedziatem, ze musimy sie
odcigé¢ od tego, od orkiestry i chéru, bo przeciez to garb wiekszy od wielbtgda. A tu okazato sie nagle, ze my mamy
wespdt utrzymywad to, jak zesmy sami sie... Radio, jak ja przyszedtem, nadawato, nie pamigtam, swojego programu
kilka godzin, ale miedzy 4 i 6, juz nie pamietam. A ja uznatem, ze trzeba nadaé normalnie 24 godziny i zrobilismy
ten 24 godzinny program. | w ogéle bylismy takq radiostaciq, ktéra po prostu $wietnie funkcjonowata. Moge sie po-
chwali¢, bo ona byta, we wszystkich tych rozglosniach byto tak, ze te gtéwne centralne kandly, takie jak jak Jedynka,
Tréjka sq duzo, duzo wyzej, a regionalnie duzo nizej. To u mnie byto jedyne, gdzie my$my przebili je wszystkie. Bylismy
ponizej RMF-u, ktéry byt, ale $cigali$my sie z nim jako$ tam. Wiec to byta taka robota, ktérq trzeba bylo, mase tej
roboty wykonaé. Powywalatem tam, bardzo predko dowiedziatem sig, ze dwczesny szef radia, ktéry byt z ZSL-u,
ktéry potem zostat przemianowany na PSL, interesowat sie zastepca Drawicza, ktéry byt prezesem. Cata struktura
zostata zachowana, zeby moi zastepcy byli z ZSL-u, zwigzani z ZSL-em. No, ale ja jednak tak nie zrobitem i to byty
pierwsze zgrzyty w koalicji. Zresztq potem byly zgrzyty z Andrzejem Drawiczem, moim znajomym dobrym, czyli
szefem tego Radiokomitetu, ktéry podobno, ale nie wiem, czy to prawda, ale podobno powiedzial, ze on zrobit tylko
jeden btqd personalny. Tym bfedem byto mianowanie mnie, ale nie wiem, czy tak powiedziat, ale mégt to powiedzieé,
biorgc pod uwage nasze uktady. Jedynym czym sie zajmowat, to obrong status quo. Ja tam wywalitem te starg komu-
ne, takich najbardziej tych. Ochrona to jest anegdotyczne, ale ja méwie tych, ktérzy tam siedzieli i robili tq propagan-
de, wiec ich wywalifem. No i zrobita sie z tego awantura, ze w ogéle dlaczego ja to zrobitem, jakim prawem ja to zro-
bitem, bez uzgodnienia. Swojq drogq ja tam uprawnienia miatem tez ograniczone niby, ale sie nie przejmowatem
tym. W kazdym razie jak przyszedtem do tego radia, to powiedziatem sobie, wiedziatem mniej wiecej, tak naprawde
to nie wiedziatem, ze wyglgda to tak, jak powinno wyglgdaé. Znatem media zachodnie i powiedziatem sobie: pod-
stawowa rzecz nie dziwi¢ sie. Tylko wszedtem, to jednak ulegfem zadziwieniu, bo wchodze, a tu stoi w dwu szeregu,
w mundurach, stojq tam z broniq, czyli z pistoletami przy pasie straznicy w liczbie, juz nie pamigtam, 8, 10 i ich szef
podchodzi do mnie, salutuje i méwi: ,bardzo przepraszam, panie dyrektorze, w takich warunkach, ale to jest wazna
sprawa”. | wrecza mi podanie. Ja zaglgdam, a tam jest prosba, zebym wystqpit o broA dfugq dla nich. Mysle, ze oni
nie zwariowali i przychodze, mysle, ze trzeba rozwigzaé to, pogonié. Wzywam prawniczke, kiéra sie tym zajmuije.
To jeszcze byta taka historia, gospodarka autarkiczna: byt wiasny, maty osrodek zdrowia, tam wszystko byto, wiasny
ciesla, stolarz. Tak to funkcjonowato. Jakis absurd. No i prawniczka przychodzi i prawniczka akurat potrzebna jest. Ja
méwie: ,Wie Pani, ja tutaj mam staz i chciatbym sie dowiedzieé, na jakich warunkach mégtbym tq straz rozwigzaé
i powolaé jakich$ normalnych ochroniarzy”. A ona méwi: ,jak to rozwiqzaé straz? Kto$ przeciez musi bronié tego
radia. To strategiczna instytucja”. Tak patrze na nig, mysle sobie, ze ona zarty sobie stroi. Méwie: , prosze Pani, ale
nie wiem, czy Pani zauwazyta, owszem, to byla strategiczna instytucja. Komunizm sie tu dzielnie bronit, ale polegt.
Ta instytucja zostata juz zdobyta”. A ona, absolutnie serio, nie byfo w tym cienia ironii, méwi: ,oczywiscie ja to wiem,
ale kapitalizm tez musi sie broni¢ przeciez”. Powiedziatem sobie: , 0, no to jq dopisuje na tej liscie do zwolnienia. No
to byto po prostu... No ale zrobilismy. Przygotowaliémy pienigdze na nowq rozgfosnie. W ogéle rézne rzeczy ze$my
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$cia na tryb osobny, za co zostatem zwolniony z tego stanowiska w sposéb bardzo szczegélny, bo wysytalismy faks.
Witedy sig jeszcze faksy wysytato, ze gotowa jest do tego, zeby przej$¢ na samodzielne stanowisko i w odpowiedzi
dostatem liste Zarzqdu, na ktérej mnie nie byto, z czego mogtem wnosié, ze jestem usuniety. No tak, ale to oczywiécie
zrobifo mi tylko dobrze, za dfugo tam siedziatem, ze trzy i pét roku. To byto za diugo. Trzeba byto wezeséniej, powinni
mnie wyrzuci¢ wczeéniej. Po takiej 9, 10 letniej emigracji gdzie pan przyjezdza, to co$ juz Pan powiedziat, jak obser-
wowat tam Pan wéwczas juz nie opozycije, ale kolegdw u wladzy, rzaqd Mazowieckiego. Jaki byte Pierwotnie byto
tak, ze otoczenie rzqdu Mazowieckiego, w szerokim tego stowa znaczeniu, to byli moi dobrze koledzy. Niektérzy
z nich byli wprost w rzqdzie, Mazowieckiego prawie nie znatem, ale tez spotkatem go pare razy w zyciu i wymieni-
lismy pare zdan. Ale wielu jego ministréw znatem dobrze i w ogéle z niektérymi sie przyjaznitem, cafe to $rodowisko,
cate szefostwo Gazety Wyborczej. Adam Michnik, ale i Helena tuczywo i inni — to wszystko byli moi dobrzy bardzo
znajomi. Wiec na poczgtku to bytem, trafitem w to $rodowisko i jak gdyby przejgtem ich troche myslenie pierwotne,
ze najwazniejsze to sq reformy ekonomiczne, gospodarcze, ze nie trzeba rozkotysywaé nastrojéw, czyli robié praw-
dziwej demokraciji, ze ma sie to wszystko trzymaé bardziej. | ma byé stabilne, ze to ma byé taki czas przejsciowy
na czas tych reform, ale empiria zgrzytata. Do$wiadczenie moje zgrzytato bez przerwy, poczqwszy od tego, co ob-
serwowafem. Obserwowatem jednak ten jaki$ sojusz dziwny z komuchami w Radiokomitecie. Drawicz, ktéry w ogé-
le jak sie okazato, ze w ogdle Radiokomitet byt zty tylko dlatego, ze rzqdzili w nim nie wlasciwi ludzie. Przypominam
Radiokomitet to byt monopolistyczny twér, ktéry rzqdzit catq telewizjq i wszystkimi radiostacjami w Polsce. Jak teraz
przyjmujg wiasciwi ludzie, no to o co chodzi? To zostawiamy to. | pierwszy taki polemiczny, to jeszcze w 1990 roku
chyba napisatem, w 1990-tym napisatem taki artykut jeszcze w Tygodniku Powszechnym, jeszcze miatem dobre re-
lacje z Tygodnikiem Powszechnym. Napisafem taki artykut o tym, ze rozwigzaé Radiokomitet. | w ogéle oburzenie
na to! Pamigtam Dworak, kiéry byt szefem wtedy, juz nie pamietam czego, to bylo w telewizji, napisat takq polemike
ze mnq i potem dyskutowali$my w radiostacji, ze to pochopne, przedwczesne, niepotrzebne wezwanie. Ale tak, gdzie
spojrzatem, to ta rzeczywisto$¢ tak skrzeczata. Jako$ niespecijalnie to... Ale ciggle uznawatem: ,No dobrze, moze ja
nie dostrzegam, tutaj sq rozmaite niedogodnosci”. Pamietam, ze jak zaczeta sie sprawa lustracii, Krzysztof Koztowski,
z ktérym tez miatem dobre relacje, przyszedt do mnie do radia, ja go zaprositem i méwie: , stuchaj, niech Pan stucha,
Ja bym chciat zeby$my sprébowali, mysle, zeby ugryzé problem lustracj, trzeba tak, wy méwicie , trzeba tak ostroznie”,
a ja méwig, ze po prostu trzeba wpuscié tam odpowiedzialnych dziennikarzy, ktérzy bedq, ktérzy sprébujq pewne
sprawy, choéby pokazaé, jaki poczatek byt prawda, naswietlié, zobaczyé jak to wszystko wyglgdato. Co$ tam za-
czgtem ttumaczy¢é mu co$ na ten temat, a on jak sie obruszyt, méwi: ,to trzeba spalié, zabetonowaéd”. | opowiedziat
mi historig, ktéra zrobita na mnie wrazenie, ze byfa jakas$ tam dziewczyna, ktérg zmusili do podpisania listy wspétpra-
cy, nigdy nic nie robita, w jakimé prowincjonalnym miescie, ale kiedy dowiedziata sig, ze teraz majq te archiwa byé
otwarte, popetnita samobdjstwo. To zrobifo na mnie duze wrazenie, takie co$, mysle sobie: ,no rzeczywiscie takie
cos...” | zaczatem szukaé tej dziewczyny, dowiadywad sie gdzie, co. Nie znalazlem jej do teraz. No bo oczywiscie
nie bylo takiej dziewczynie, nie byto takich wypadkéw, nie byto nic takiego. A ja nawet nie wiem, czy Koztowski
ktamat. Przypuszczam, ze jemu Ci ubecy to powiedzieli, a on jak gtupi to powtarzat. Raczej to widze w ten sposéb.
Bo oni nim grali jak pacynkg. Nie tylko nim, catym otoczeniem. Ja juz w 1992 roku chyba napisatem taki duzy tekst.
Jeszcze niby bytem w tym $rodowisku. O potrzebie dekomunizacji. On miat dwie czesci. Cze$é pierwszq chciatem
opublikowaé w, tak, to byt 1992 rok, w Tygodniku Powszechnym. | oni sie wozili bardzo dtugo z tym. Ja méwie: ,je-
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i w efekcie ja to datem, jeszcze byt Maciek Szumowski wazng postacig w Gazecie Krakowskiej, z takg perspektywq,
bo kiedys robit te Gazete Krakowskg, taki charyzmatyczny redaktor naczelny. To byta taka niezwykta gazeta z tych
oficjalnych gazet najbardziej wywrotowa, najlepsza wtaénie w czasie Solidarnosci oficjalnej, 80-81. | on wymusit
na éwczesnej redakeii, ze oni wydrukowali tq cze$¢ pierwszq, ktéra troche byta absurdalna, bo to byto iles tych ptacht,
ile$ tych kolumn catej gazety zadrukowane. Ale zaraz napisat z tym polemike Lestaw Maleszka, ktéry byt wice na-
czelnym. A ja odpowiedziatem na jego polemike, ale on odpowiedziat na mojq i na tym sie skofczyto, bo juz nie
mogfem wiecej. Drugq cze$éé potem opublikowatem w gazecie, w Res Publice. Méwie to po to, zeby powiedzieé,
ze jednak juz wtedy nie za bardzo sie z tym wszystkim zgadzatem. To tez charakterystyczne, ze kiedy zaczgtem
szukaé roboty, to nie poszedtem do Gazety Wyborczej, gdzie mogtem péjsé, tylko poszedtem do Zycia Warszawy,
ktére byto inne, bo z koricem 1993 roku dogadatem sie z Wotkiem, ktéry byt wtedy naczelnym Zycia Warszawy,
ze zostane sekretarzem redakcji. To wiaéciwie jeszcze bym zapytat o ten obraz mediéw, ktéry Pan obserwuje od 1990
roku, gdzie tez mozna wyczytaé, ze np. niemal zawsze jest Pan wyrzucany, na swoich warunkach, to jest z drugiej
strony, druga strona medalu. | perspektywa, o ktérej Pan méwit — radia, pézniej odchodzi Pan do prasy. Jak te media
od lat 90-tych wiasciwie do dzisiaj ocenia z perspektywy trzydziestu late Trzydziestu kilku. Tu sie nakfada pare zjawisk.
Z jednej strony tradycyjne media umierajqg w skali $wiatowej. To trzeba zdaé sobie z tego sprawe. Nie ma juz trady-
cyjnych mediéw. Juz ich nie ma. Nie umierajq, one umarly. Po pierwsze tracq swojq role. Dzienniki, co sq nieporéw-
nywalne z tym, czym kiedy$ byty, ale réwniez i radiostacje, i telewizje. Wszystko to, prawda, traci na rzecz tych
spotecznosciowych mediéw. Ludzie sobie sami robig, te telewizje ogladajq emeryci gtéwnie. Tego typu rzeczy, to jest
oczywiste. Ale to sie wigze réwniez z tym, ze one majg duzo mniej $rodkéw i w zwiqzku z tym juz tez nie mogq do-
réwnywad, nie moglyby, gdyby nawet chciaty doréwnaé jakoséci tym mediom klasycznym, tradycyjnym. Po drugie,
co jest wazniejsze nawet, nastgpita gruntowna ideologizacja mediéw, na catym $wiecie. One petnig w tej chwili
frontowq takq role. | to gtéwnie te media sq przejete przez tq dominujgcq ideologie emancypacii i reprezentujqce jq
sity polityczne w Europie, na calym Zachodzie, rozumianym oczywiscie cywilizacyjnie, a nie geograficznie, bo w Au-
stralii czy Nowej Zelandii, czy réwniez w Japonii. Wiec ksztatt frontowy. To bardzo charakterystyczne w Ameryce,
gdzie czasami ta oczywisto$é dla nich pewnych rzeczy jest cudowna. Kiedy pamietam, to to byto jeszcze dwadziescia
pare lat temu, jak wygrat George Bush Junior wybory, to taka bardzo znana dziennikarka z New York Timesa powie-
dziata, ze ona nie rozumie, jak to jest mozliwe, bo ona nie zna nikogo, kto by na niego gtosowat. W jakiej barice ona
zyje? To bardzo charakterystyczne. Wiekszosé obywateli gtosuje, a ona nie zna takich ludzi. Jak tacy ludzie mogg
robi¢ informacje, robigc media Naprawde bezstronne media. Bo media jednak powinny by¢ posrednikiem bezstron-
nym. Mozna oczywiscie wyrazaé tam opinie, od tego sq odpowiednie sektory. Wiec to jest zjawisko duzo, duzo
szersze. W wypadku Trumpa to mieli$my, media oficjalnie powiedzieli: naszq rolq jest zwalczanie Trumpa. Jaka to jest
rola mediéw? To sq organy frontowe. Oczywiscie sq zawsze jakie$, tu sie pojawia jak FOX zatozony w Ameryce, ale
w Europie to juz w ogdle prawie nie mozna znalezé czego$ takiego, takich mediéw. Gdzies tam kto§ prébuie, ale
wlasciwie nie ma takich mediéw. Wiec ci dziennikarze, tak zwani dziennikarze, to sq frontowcy. To sq po prostu pro-
pagandzisci okreslonych idei. Jedni bardziej, ktérzy starajq sie zachowad jakie$ elementy przyzwoitosci. Inni w ogé-
le sie tym nie przejmujqg, oni wiedzq, ze majg dowali¢ swoim przeciwnikom, a eksponowaé swoich sojusznikéw,
swoich nie sojusznikdw, swoich patrondw tak naprawde. Bo to tak wyglada. A teraz w Polsce. A w Polsce? Polska
chyba wyprzedza ten czas, bo na dobrg sprawe to rozdanie, to byt caty... W ogromnym skrécie, uproszczeniu moz-

na powiedzieé, ze Okrggly Stéf to byta klasyczna operacja komunistéw, ktdrzy w sytuacii trudnej kooptuijqg niektérych



swoich przeciwnikéw, zeby podzielié sig swojq odpowiedzialnosciq, ograniczy¢ pola konflikiéw i odzyskaé wiadze.
Tak byto tam, rézne fronty narodowe tworzyli w Polsce. Niby na poczatku tez tak bylo, ale to bardziej ewidentne w Cze-
chosfowacji. Mozna to wszystko przesledzi¢, po wojnie bezposrednio. To sie nie udato oczywiécie do korica, poniewaz
ten komunizm nie wrdcit. To zupetnie co$ innego byto, okazato sie w 1989 roku, ale idea byfa jednak kooptacii.
| w jakims$ sensie tq idee przejeli, przejeta ta cze$¢ establishmentu opozycyjnego, czeéé lideréw Solidarnosci, zwtasz-
cza tych wywodzqcych sie z dawnego KOR-u, ktérzy uznali, Adam Michnik jest takim przyktadem najbardziej em-
blematycznym, uznat, Ze sojusz z tymi o$wieconym komunistami da im wladze na dekady. Czy na zawsze, mniejsza
oto, dekady w polityce to jest na zawsze. Oczywiscie jak zawsze, nie méwie o ztej woli. Dobra wola polegata na tym,
ze Michnik czy Ci ludzie, oni mysleli, ze wtasnie w tym kraju nalezy dokonaé¢ transformacii. Ten kraj nalezy zmoder-
nizowaé i zeuropeizowaé, ale w tym celu nalezy Polakéw upodobnié do Zachodniej Europy, a wiec przeformatowaé
zasadniczo. Zresztq jak ja $wiadomie uzytem tych pojeé - transformowaé, modernizowaé, europeizowaé - bo ten
iezyk nastgpit skokowo. W 1989 nastgpita zmiana jezyka. Wezesniej méwilismy o podmiotowosci, demokraciji, sa-
mostanowieniu, patriotyzmie, narodzie, republice, wolnoéci i takich rzeczach. Potem zaczety méwi¢ o transformac;j,
europeizacji, modernizacji. W imig tej modernizacji miafa zosta¢ dokonana zasadnicza zmiana w Polsce i to ponad
gtowami Polakéw. To zresztg bardzo charakterystyczne, zmienit sie jezyk, sposéb méwienia. Wtedy wtasnie to, co ja
méwitem: ,,nic im nie méwic”. Ze Polacy sq niebezpieczni z natury, rozkotysanie nastrojéw jest niebezpieczne. Czas
rewolucyiny, a to oczywiscie byt taki czas, jest niebezpieczny. To moze byé taka spirala radykalizmu, a wiec trzeba
ich trzymaé, pilnowaé, kontrolowaé, zeby zte idee do nich nie dotarty. Kontrolowaé to, co im sie przekazuje. Po prostu
kontrolowaé, panowaé nad nimi, do czego najlepiej stuzyty media. Gazeta Wyborcza jest tego doskonatym przykta-
dem. Ona, teraz nie zdajemy sobie sprawy, ale w latach 90-tych budowata oficjalny przekaz, ktéry potem powiela-
ty media elektroniczne. To one pytaly i czytaty, co tam ma byé. Telewizja, w ktérej czasami wpuszczano tez na zasa-
dzie kooptacji. Walendziak usitowat to zmienié, bo zostat przypadkowo prezesem, to byta straszna awantura,
ze Walendziak, jacy$ ,pampersi”, ale przeciez on tez nie mégt wpuscié, on byt tylko cztonkiem Zarzqdu, chociaz miat
wigksze mozliwosci. Ale on tez wprowadzit réznych ludzi, ale tez ta telewizja zostata tylko czeéciowo przeformato-
wana, a zaraz po usunigciu wyeliminowano calqg ekipe. Ona zostata, ta telewizja to ciggle jest... Do niedawna. Mniej
wiecej utrzymuje pewnq ciggto$é instytucjonalng, a wiec media... Ja pamietam takgq historie, ktéra jest niesamowitym
znakiem. Ot6z dostat propozycije Dariusz Fikus zostania naczelnym Rzeczpospolitej, w 1990 roku i zostat. | wygtosit
takie exposé. W tym exposé powiedziat, ze on sie bardzo cieszy. odpowiedzialna funkcja, bo wprawdzie. Sprawa-
mi politycznymi w Polsce zajmuje sie Wyborcza, ale w zwigzku z tym jemu zostajg sprawy ekonomiczne i prawne.
To jest nieprawdopodobne. Przeciez niby $wiat wolny polega na konkurencii, a tu styszymy o monopolach! Nie sfor-
mutowany w ten sposéb, ale de facto sie to méwi. To jest monopol na idee polityczne. Do glowy nam nie przyjdzie
zakwestionowaé to. Wszystkie media, ktére sie wytamywaty z tego zwartego frontu... My$my widzieli w Krakowie taki
medium, Czas Krakowski, kiéry bardzo dobrze funkcjonowat. Jan Polkowski, méj przyjaciel z SKS wielki poeta, méwie
to bez zadnych dwuznacznosci, moim zdaniem najlepszy zyjqcy polski poeta w kazdym razie, dobry organizator,
stworzyt to pismo i ono dobrze funkcjonowato. Ono dobrze funkcjonowato i miato jakis czas najwyzsze czytelnictwo
i zostato zniszczone przez zmowe reklamodawcéw, ktérzy odméwili dawania reklam. Jakas nieprawdopodobna
historia. Przeciez ono powinno dostaé najwiecej reklam, bo ma najwiekszy, miato czytelnictwo. Niel Reklamodawcy
sie porozumieli, to $wiadczy o catym, zwartym uktadzie, ze ,temu” nie bedq dawali. Tak samo wyrzucono, lfowiecki

wlasnie byt redaktorem naczelnym Spotkari i go wyrzucono jako naczelnego. Zawalit sig, zawalito sie to medium.



To samo z Zyciem Warszawy, w ktérym byfem sekretarzem redakciji. Ktére to Zycie Warszawy byto gazetq opozycyj-
ng w jakim$ sensie przeciwko temu gtéwnemu nurtowi sie przeciwstawiajgcq. No i wiedy Whoch, ktéry nie dostat tej
licencji na telewizje, ktéry gtéwnie byt tym zainteresowany, sprzedat swoje udziaty polskiemu biznesmenowi, Jaku-
basowi. To co on zrobit pierwsze? On wynajgt nowego naczelnego. Skqd? Z Polityki. Ja bytem troche taki porte-pa-
role, bytem szefem zwigzku Solidarnosci tam po to, zeby méc strajk organizowaé, potem zesmy stworzyli Zycie.
W duzej mierze moge powiedzieé, Wolek byt naczelnym, ja bytem zastepcq naczelnego, ale w duzej mierze to byta
moja inicjatywa. | ten Jakubas na naszym spotkaniu pierwszym powiedziaf: , sytuacja polityczna sie zmienita, juz nie
mozecie by¢ tacy, byliscie moze obiektywni, ale byta inna sytuacja. Teraz obiektywizm znaczy co$ innego”. Wiec
pojawiaiq sie takie szczeliny walczgce. No wiasnie jest Zycie, wiec ono tam funkcjonuje. Ale po pierwsze Wotek
okazat sie zupetnie osobq, ktéra sie nie nadawata do tego, tez chciat robi¢ polityke. No i ono byto stabe ekonomicz-
nie i fo tez w pewnym momencie si¢ zafamato. Rzeczpospolita byt czas, gdzie byta troche inng, ale jesli tylko jakie$
medium pojawia sig, silniejsze, ktére nie ptynie w gtéwnym nurcie ideologiczno- politycznym, to nastepuje mobilizacja
innych mediéw i nie tylko mediéw, zeby je zniszczyé. Podobno odwofanie lftowieckiego to jest interwencja Michnika,
jego przyjaciét we Francji u wiascicieli, bo to pierwotnie byt kapitat Figaro i jaki$ tam dodatkowe, prawda. Ale do-
skonale wiemy, ze po wyrzuceniu ,pamperséw”, czyli ekipy Walendziaka z telewizji, oni potem zostali, dostali prace
w jednej z pierwszych telewizji kablowych w Polsce: RTL-u i oni zaczeli robi¢ bardzo ciekawq telewizje, ktéra zacze-
tais¢ do géry. | zaczeta i$¢ do géry do momenty, ten jeden z gtéwnych szeféw, on sie nazywa Jan, wyleciato mi z glo-
wy, méwit to wprost, ze pojechat do wiascicieli RTL-u Michnik, oczywiscie ze swoimi przyjacielami z Zachodu powie-
dzieé, ze oni tutaj finansujq faszystdw, zeby zrobi¢ porzqdek. No to oni zrobili porzqdek, odwotali szeféw i urwali
gtowe. Wiec tak to, tak to wyglada. | to byta charakterystyczna wojna z Rzeczpospolitg, bo wigkszo$é tam mieli
Anglicy wtedy Mecom, ale 49% miato parstwo i caty czas ono blokowato. Ono blokowato mozliwosci rozwoju
i dziafania, bo te 49% to nie jest wystarczajgco, zeby méc narzucaé polityke redakeyjng, ale zeby blokowaé juz
dziatania biznesowe, to wystarczy. | wreszcie Anglicy, zmeczeni tym wszystkim i naciskami, machneli rekq i sprzeda-
li to. Komu sprzedali2 Biznesmenowi Hajdarowiczowi, ktéry miaf $wietne uktady z PO, chociaz nie miat pienigdzy. Ale
co ztego? Dostat kredyty. Zresztq to byto przed wyborami. Po wyborach nie miaf tych kredytéw, dopiero po wyborach
dostat kredyty wtasciwe, okazato sie, ze kto wygrat wybory. Witedy chodzito o wybory parlamentarne, czy chodzito
o prezydenckie? Albo prezydenckie w 2010 roku, albo parlamentarne... Nie, parlamentarne w 2012 roku [2011 r.].
Witedy chodzifo o to i zmienit redakcje i zmienit kierunek, sposéb dziatania. Juz sie nie bedzie wyrézniato. Wiec me-
dia w Polsce tez stanowig po prostu instrument dziatania establishmentu. Jesli kto$ sie wytamuje, to musi sie liczy¢,
ze bedzie przeciwko niemu. bardzo zwarta ofensywa. Medium ktére tak troche... Tylko ze Polsat to sq... Zostato
stworzone przez bardzo, okazato sie, zrecznego biznesmena. Wprawdzie on miat tam rézne szare plamy w swojej
genezie, ale potem okazato sie, ze to jest naprawde duzej klasy biznesmen, ktéry ma instynkt przedsiebiorcy, energie
i zdolno$¢ budowania biznesu. | stad zbudowat te swoje imperium, jok na polskie warunki. Jeden z najbogatszych
ludzi. Ale telewizje to tak ostroznie. To znaczy ona nigdy nie byta taka jednoznaczna. Zawsze tam pojawiali sig jacy$
dziennikarze, ktérzy nie do korica byli tacy jak... Ale ona tez sie nigdy nie przeciwstawiata temu dominujgcemu... To by
przeszkadzato w biznesach wiascicielowi, ale nie tylko dlatego. To jest réwniez to, ze przeciez Ci dziennikarze sq ho-
dowani, formatowani, majq swoje szkoty dziennikarskie, za pewne rzeczy sq premiowani, a za pewne sq eliminowa-
ni. Wszyscy doskonale to wiedzg. Znamy te ile$ tych, moge opisywaé imiennie tych ludzi, ktérzy byli oszotomami,

a w tej chwili sq szacownymi dziennikarzami, ale juz oczywiscie co innego piszq, méwiq czy przedstawiajq. No wiec



tak to wyglada. Republika. Sq takie media, ktére sq... Ale to jednak jest margines, bo jest koncernik braci Karnowskich:
to jest zaréwno tygodnik Sieci, jak i portal wPolityce, jak i telewizja wPolsce. Ale to jest maty zasieg. Jest Republika.
Zaczynata zdobywaé dobre... Natomiast uwazam, ze... Ja sie z tego wycofatem. Uwazam, ze nastepni jego szefowie,
zwlaszcza oczywiscie pod patronatem Tomasza Sakiewicza, nie poprowadzili tego we wtasciwym kierunku. Ugryze
sie w jezyk, Nic wiecej nie bede méwit. To imperium mate Sakiewicza to tez ma wiasénie taki charakter, ze ono sobie
gdzie$ tam wegetuje troche, funkcjonuje jakos, ale to kuda mu do tych duzych medidw, ktére ksztattujq opinie i men-
talno$é ludzkq. Wiec tak to wyglgda. Jednoczesnie to jest niestychanie brutalnie robione. To jest niestychanie brutalne,
to zatatwianie przeciwnikdw ze strony tego jest niestychanie brutalne. Tu oczywiscie takim wzorcem z Sévres jest
wiasnie Adam Michnik i Gazeta Wyborcza. Ale oczywiscie nie tylko oni. To sposéb niszczenia przeciwnikdw, od nisz-
czenia ich reputacii, oskarzania ich o wszystko co najgorsze, bez uzasadnienia ze strony ludzi, ktérzy sami majq
na koncie rzeczy, kiére powinny ich w ogéle eliminowa¢ z dziennikarstwa. Ja ostatnio widziatem takq sytuacie, ze nie-
jaki Janusz Schwertner, ktéry zostat szefem portaliku jakiegos, nie wiem jakiego portalu, zostat szefem tego portaliku.
Zagrzmiat, ze jak podle zachowuie sig¢ Rafat Ziemkiewicz, bo nie docenia w ogéle bdlu postanki Filiks, ktérej syn

popetnit samobdjstwo, a on jej co$ tam wymysla, co$ takiego robi. Ziemkiewicz w rzeczywistoéci wiasnie doktadnie

wskazat to, jak sie wykorzystuje $mieré w celu politycznym. Smieré, kiéra nie miata w ogéle charakteru politycznego

i wszystko na to wskazuje. A jezeli miata w jakim$ stopniu podfoze polityczne, to raczej z innej strony. Tu PiS nie ma

w ogdle za co odpowiadaé ani... To bzdury. Ale po co ja to teraz méwig? Ten Janusz Schwertner to jest facet, ktéry
pracowat w Onecie. On w Onecie, gdzie$ tam w 2017 r. moim zdaniem, moge sie myli¢, napisat taki wielki tekst,
wielki, monstrualnie dtugi tekst przeciwko takiej inicjatywie ksiedza Jacka Stryczka ,Wiosna”, miaf takg fundacje
/Wiosna” i takg $wietnie rozwijajqcq sig inicjatywe charytatywng Szlachetna Paczka. Rzeczywiicie $wietnie, ludzie

chodzili, nawet prezydent sie zaangazowat. To bylo oskarzenie ksiedza Stryczka, ze jest po prostu: straszne warunki,
mobbing, paskudne rzeczy robit. On napisat, tak jak kto§ doktadnie by to przeczytat, kto by sie zorientowat. Ja to do-
kfadnie czytatem, zapamietatem to niedawno. To jest 20 $wiadectw, tylko 4 sq podpisane, bez zadnych konkretéw.
Gdzie sie pisze ,atmosfera przemocy”. Nie wiadomo o co chodzi. Nic nie jest tam, nic. Ale zostato potraktowane

to jako uciele$niona prawda, ale nie to, co tam jest napisane, tylko ta interpretacja, ze tu ,straszne warunki”. Znisz-
czono tego ksiedza, ktéry sie zatamat, wycofat sie z inicjatywy, zrezygnowat z tego. Ta inicjatywa umarta btyskawicz-
nie. Bardzo charakterystyczne - kiedy okazato sie, ze ten ksigdz Stryczek sie podat do dymisji, bo réwniez $ledztwo

wszczeta prokuratura, ktéra po ilus latach wycofata sig, w ogdle nie bylo zadnej sprawy, bo okazato sig, ze nie ma

zadnych dowoddéw. W ogéle ten Schwertner jako$ nie napisat, ze ci, ktérzy oskarzajq imiennie Stryczka, sami byli

o mobbing wczeéniej oskarzani i ze najprawdopodobniej wszystko wskazywato na to, ze Stryczek chciat sig ich

pozby¢ i oni odwrdcili to. Ale nie o to chodzito. Kiedy podat sie do dymisji Stryczek, to Schwertner ogtosit na swoim

Twitterze ,Tango Down”. To jest w slangu NATO, tak sie méwi, kiedy cel jest trafiony. On miat cel: zatatwié ksiedza

i $wietnie rozwijajqcgq sie inicjatywe charytatywnq, zeby zrobié¢ miejsce Owsiakowi albo komu$ innemu w ogdle, albo

walngé w ksiezy, walngé w Koscidt. | ten typ, okazato sie, ze wszystko, co on napisat, byto nieprawdq. To zostato

udowodnione i pézniej przez Dziennik Polski, ktéry o tym pisat w Krakowie. Teraz oczywiscie by nie napisat, bo sie
zmienit, ale w krétki czas, gdzie byly inne wladze. Ja o tym zrobitem kilka programéw w telewizji. Wszystko co napi-
sat byto nieprawdq, w sensie takim ta opowie$é o tym mobbingu. Skrzywdzono facetq, zniszczono $wietnq inicjatywe
i teraz ten facet w nagrode dostat ten jaki$ portal, ktérym sobie kieruje i wystepuje jako moralista i rozlicza Rafata

Ziemkiewicza, ze tutaj podfe dziatania. Datem przykiad, ale to jest, to jest znak naszego czasu i miejsca. Czy jest



mozliwo$¢, jak spojrzymy na Pana, jako tego opozycjoniste z lat 80-tych, 70-tych, a nawet jeszcze za mfodego
chtopaka, to czy przez takg soczewke mozna spojrzeé na te wspdlczesne czasy? | czy cos jest takiego w tych wspét-
czesnych czasach, tych wydarzen, o ktérych tutaj wspomniatem, co sie mocno fgczy z tym Bronistawem Wildsteinem
opozycjonistq? Jak najbardziej. Ja uwazam, ze jestem konsekwentny. Oczywiscie zmieniam poglady polityczne,
bo pewnych rzeczy zupetnie nie rozumiatem. Pewne rzeczy byty instynktowne dla mnie. Ja instynktownie walczytem,
ten system wiedziatem, ze jest odcztowieczajgcy, méwie o komunizmie. Wiedziatem, ze zostat opartym na ktamstwie,
ze odbiera indywiduum, wolno$é Polakom, niepodlegio$é, samostanowienie. Niszczy ludzkq inicjatywe i charaktery.
To wszystko, ja to wiedziatem, ale nie umiatem tego przekué, nie znatem sie na polityce, nie umiatem tego przekué
na polityke. Odwotywatem sie do jakich$ absurdalnych idei. | do$é predko to zarzucitem, bo praktyka opozycyjna
uczyta, méwita: ,dobra, walczymy o bardzo konkretne rzeczy”. Jak méwitem, walczymy z tym systemem po to, zeby
ludzie mieli prawo budowaé swéj $wiat tak, jak chcq. | to mniej wiecej, ja mysle, Ze to jest ciggle to samo, bo mamy
ciggle do czynienia... W tej chwili zyjemy wbrew temu, co zostato ogtoszone pod koniec lat 1950, 1960 koricu wie-
ku, zyjemy w wieku ideologii i to intensywnej ideologii. Wtedy to byt taki stawny tekst, ksigzka Daniela Bella , Koniec
wieku ideologii”. Potem ten tytut przypisano Aronowi [Raymond Aron] w polskim tumaczeniu. Oryginalny tytut byt
,Opium intelektualistéw”. Skonczyta sie, wytracita swojq site, marksizm, nie ma juz ideologii. To jest nieprawda. Na-
stgpifa... Marksizm ewoluowat. Ja uwazam, ze transformowat, ze wbrew pozorom wydawato sig, ze takim czofowym,
fundamentalnym ideom marksizmu byta walka klas, rewolucja proletariacka, upanstwowienie srodkéw produkcii etc.
Nie, to nie byly. Centralng ideq Marksa bylo upodmiotowienie, emancypacja czlowieka, emancypacija go z trady-
cyinej kultury, z tradycyinych form istnienia. To jest bardzo charakterystyczne, jak sig przyjrze¢ dokfadnie, bo jednak
pdzniej zajgtem sie i tego Marksa przeczytatem, w miare doktadnie i sqdze, ze go troche rozumiem. Taki spory tekst
napisatem na ten temat, ktéry sie ukazat w takim moim tomie , O kulturze i rewolucji”: odpowiedzialno$¢ Marksa,
ze marksizmu nie mozna byto inaczej zrealizowaé niz przy pomocy totalitarnego systemu i ze ten marksizm na dobrg
sprawe jest fundamentem tej ideologii emancypacii, ktéra dominuje. Na czym polega ta ideologia emancypacii2 No
na tym, ze ona sie zintegrowata, marksizmem zintegrowat sie z liberalizmem. Ludziom sie wydaije to jakq$ aberracjq
dziwng, no bo wczeéniej wydawalo sie, ze gtéwna konkurencja to jest miedzy marksizmem, komunizmem a libera-
lizmem. Jesliby$my sprowadzili komunizm wtasnie do walki klas, do rewolucji proletariackiej, uparistwowienia srodkéw
produkgii, to by rzeczywiscie tak byto. Ale jezeli zobaczymy gtebiej te zjawiska i zobaczymy jako $rodek do eman-
cypaciji, to okaze sig, ze one jednakowo wychodzq z tego samego punktu wyjscia i prowadzq w tym samym kierunku.
To znaczy, ze to jest wadliwa antropologia, to jest wizja cztowieka samostwarzajgcego sie, cztowieka Boga, czto-
wieka, ktéry moze w catosci zbudowaé dla siebie od nowa $wiat, uwolnié sie od tradycyjnych form, ktére jakoby
stajg na granicy jego wolnosci, uwolnié¢ sie od tradycyjnej, a wiec jedynej, ktérq znamy, kultury. Cancel culture wspét-
czednie to wyglqdajgcy. Mamy tego cztowieka, zdaniem mysli tej i tej ideologii, ktéra jest wiasnie fuzjq liberalizmu
i moim zdaniem konsekwentng, pisatem o tym w ,,Buncie i afirmaciji” bardzo dokfadnie, konsekwentng linig liberalizmu
i ktéry nastqpit integraciji jego z komunizmem, punktem wyjscia jest samotna jednostka. Czlowiek, ktéry ludzkosé
skfada sie z jednostek, ktére potem tworzq struktury. To jest nieporozumienie. Czlowiek staje sie czlowiekiem poprzez
wspdlnoty, w ktdrych istnieje, przez wspdlnoty kulturowe. Jezeli my to zapoznamy, jezeli odwrécimy, zaczynamy
traktowaé te wspdlnoty kulturowe jako zespdt ograniczony... One sq zespotem ograniczenia, ale trzeba sobie zdaé
sprawe, ze sq nieuniknionym, jak wszystkie formy. To, co ja méwie, to jest na duzym stopniu ogdlnosci, ale to trzeba

zrozumied, zeby zdaé sobie sprawe z konsekwencji. A wiec mamy do czynienia z ideologiq emancypacii, ktérej celem



jest rozbicie starych struktur, rozbicie starych, uwolnienie cztowieka od wspdlnot, kiére go podobno krepujg. Eman-
cypowaé go, od narodowej poczqwszy, od religijnej, cywilizacyjnej, narodowej, na rodzinnej skoriczywszy. Ba,
na naturalnej, ptciowej nawet. Mamy sie uwalniaé, wszystko ma byé domeng naszego wyboru i naszej aktywnosci.
To jest oczywiscie absolutng utopig. Ale co jednoczesnie jako proces de facto rewolucyjny daje wiadze w rekach tych,
ktérzy przeprowadzajq ten caty proces. Wigc co mamy? Mamy nadal ideologie, te ideologie emancypacii. Ideologia
to jest zespdt pogladdw, ktére usitujq catosciowo wyjasnié, ujaé cato$é sytuacii cztowieka, jego przeszto$é, terazniej-
szo$¢, przyszto$é i zaprojektowaé jego stan optymalny, jesli nie idealny. To jest taki projekt utopijny. W Utopie wpisa-
ny jest totalitaryzm, bo nasz $wiat odbiega od doskonatosci i musi odbiega¢ od doskonatosci, bo czfowiek jest
ograniczony, utomny z réznych wzgledéw. Jego status jest taki, jak jest i jego kondycja jest, jest jego natura, jest taka.
Tutaj mamy odrzucenie wlasnie natury cztowieka. Wyobrazenie, ze cztowieka niby w imie tego przysztego, ma sie
na nowo stworzy¢. Ci, ktérzy sq juz wyemancypowani, powinni uzyskaé petnie wtadzy. | oni w tej chwili jqg sobie
przyznajq. Gtéwnie poprzez system prawny, niestychanie drobiazgowy, w kiérym sie zapisuje kolejne ideologiczne
rozwigzania. W tej chwili tzw. walka z mowg nienawisci, to wszystko to jest branie pod kontrole jezyka, to jest formg
cenzury, to sq formy cenzury. Demokracja liberalna ma coraz mniej wspdlnego, to jest tylko demokracja procedural-
na, zostaly procedury demokracii, ale to bardzo charakterystyczne, ze ci, ktérzy wystepujq na rzecz demokracji,
demokracja liberalna odwoluje sie wtasnie do ideologii emancypacii. Ci, ktérzy odwotujq sie do demokracii liberalnej,
méwiq, ze ,ale bez populizmu”. Czyli bez tych ruchdw, ktére przeciwstawiajq sie temu, czyli bez opozyciji. Nastqpi-
ta, ten uktad lewicowo - liberalny, ta ideologia skolonizowata cafo$é tradycyijnej sceny politycznej. Réznica migdzy
lewicq a prawicq tradycyjng w Europie jest prawie zadna. Jest postaciami. A ci, ktérzy pojawiajq sie jako kontestato-
rzy, no to sq odrzucani. To sq ci, to jest ten populizm, czyli to sq ci, ktérzy méwiq nam o demokraciji, w efekcie chcqc
ja zasadniczo ograniczy¢. Zasadniczo przede wszystkim przez system prawny, tzn. prawo jest takg skorupg, w ktérej
mamy, mozna sie poruszaé, ale zmiana systemu prawnego jest juz trudna. A prawo ma nam zastqpi¢ polityke. Coraz
bardziej drobiazgowe te regulacje prawne majq... A wiec, troche sie rozgadatam. Chciatem powiedzieé, ze nadal
chodzi mi o to samo. Chodzi mi o wolno$¢, Chodzi mi o podmiotowo$é ludzi, chodzi mi o demokracje. Chodzi mi o to,
ze mam $wiadomo$é roli wspdlnoty, ze ta wspélnota, ze ludzie zyjq we wspdlnocie, zyjq dzieki wspdlnocie i nie mogq
istnie¢ inaczej. Zresztq moje doswiadczenie zyciowe mi to pokazato. Emigracja jest pod tym wzgledem niezwykle
pouczajgca, bo pokazuie, jak fundamentalng role odgrywa wspélnota. Oczywiscie mozemy sie jej wyrzec, odrzucié,
ale waga tego wyboru pokazuje znaczenie. Poza tym nie tylko waga, konsekwencie tego, ze naprawde my nigdy
do korica nie jesteémy w stanie przeprowadzi¢ tego. No wiec tutaj znowu sie rozgadatam po to, zeby powiedzieé,
ze ja dostrzegam w swojej postawie konsekwencje. Zmieniam, ze tak powiem, racjonalizuje inaczej swoje wybory.
Rozumiem, ze pewne rzeczy nazywatem btednie, ze nie widziatem pewnych konsekwencii instytucjonalnych. Tez
bytem dzieckiem swojego wieky, tez bytem taki indywidualistycznie nastawiony. Potrzebowatem czasu, zeby zrozumieé,
jak bardzo to wyobrazenie indywidualizmu obraca sie przeciwko sobie. My musimy zrozumieé, jak my jestesmy
uwarunkowani wspdlnotowego, kulturowo, zeby odnalezé swéj margines, przestrzer naszej wolnosci. Kiedy tego nie
rozumiemy, kiedy to odrzucamy, to stajemy sie samotni i bezbronni wobec silnych, tych, ktérzy dyktujq nasze posu-
niecia. Stajemy sie takimi bezbronnymi konsumentami rzeczy, produktéw, ideologii, wszystkiego. Silniejsi narzucajq
nam fo. Ja uwazam, ze absolutnie przeciwko temu powinni$my sie opieraé. To réwniez chodzi o naszq cywilizacje.
Nasza cywilizacja jest w sytuacji absolutnie kryzysowej. Ja nie wiem, czy na Zachodzie, Europie czy w ogdle ona

przetrwa? Zachodnia cywilizacja. Uwazam, ze my mamy wieksze szanse, zeby u nas przetrwata, ale weale tej pew-



nosci nie ma. A jest czego bronié. Chciatbym na chwile wrécié w ramach uzupetnienia do 1977 roku i $mierci Stani-
stawa Pyjasa i zapytaé sie, bo tam byt Pan tez przestuchiwany bardzo dtugo, chyba okofo 12 godzin. | jak Pan
wspomina to przesfuchanie i tez to, co sie wydarzyto za chwile, czyli juwenalia i czy tez byta obawa jakiej$ prowo-
kacji, ze to sie jeszcze bardziej rozwinie, jesli chodzi o to, co zrobita Stuzba Bezpieczeristwa? Jakie byto przestucha-
nie? Przestuchanie byto jednoznaczne. Bytem wiele razy przestuchiwany, bo ja bytem raz przestuchany tak bardzo
dtugo, a potem na przyktad przestuchiwat mnie iles razy prokurator Sofga, albo prokurator Starczewski. Wielokrotnie
byfem przestuchiwany. Te pierwsze, najdtuzsze i potem byty krétsze. Otéz te przestuchania byty mniej wiecej podob-
ne, ze... To byto tak: przede wszystkim, jak bardzo byt uzalezniony od alkoholu Stanistaw Pyjas, a od uzywek, od tego
i tamtego... Caly czas byfa sugestia, ze to taki cztowiek, do pewnego stopnia zdegenerowany, ktéry juz nie panowat
nad sobq, ktéry ulegt wypadkowi, byt pijany, to dla niego byto normalne. | byto pytanie czy widziatem obrazenia,
co ja moge powiedzie, na jakiej podstawie co moge o nich méwié? To znaczy to, co ja widziatem, to moje wyobra-
Zzenie, a rzeczywistos$¢ to sq dwie rézne zupetnie rzeczy i to generalnie krecifo sie wokét tego. Potem jeszcze, dodat-
kowo to miato taki charakter, ze oni usifowali, Sofga, dopytaé mnie tak naprawde, co ja robie teraz. | to byto bardzo
charakterystyczne, ze w pewnym momencie ja odméwitem odpowiedzi. Powiedziatem mu, ze ,ja nie widze zadnego
zwiqzku miedzy Pana pytaniami a sprawq Stanistawa Pyjasa i w zwigzku z tym odmawiam odpowiedzi”. | on wiedy
podszedt do mnie, podsunat takg wielkg pies¢ pod nos i powiedziat: ,nie podskakuj, my was wszystkich zatatwimy,
my was wszystkich zatatwimy”. To jest ten czfowiek, ktdry jest opisywany na przykfad przez tazarewicza jako taki
sumienny prokurator, ktéry usituje dochodzi¢ prawdy. To jest to. Wiec tyle mam do powiedzenia. To nie bylo zadne
przestuchanie w celu uzyskania jakiej$ wiedzy. To byta préba zmuszenia nas do przyznania, ze to byt wypadek, kté-
remu ulegf cztowiek, alkoholik, ktéry by¢ moze jeszcze miat jakie$ inne natogi. Trybuna pisata, ze to niby kapitat. Byto
spotkanie z dziennikarzami Trybuny i oni mieli zasugerowaé, ze to opozycja bedzie miata kapitat. To byta specjalna...
Ja niestety, ja zapisatem nazwiska ich... Roszewski, Janusz, a drugi... Ich byfo dwéch. Oni przyszli do mnie w nocy.
To byto niezwykte. Oni przyszli do mnie w nocy po manifestacjach dokfadnie, zaczeli sie dobijaé. Myslatem, ze Bez-
pieka. Otworzytem, a tu wlazfo takich dwéch typdw, zwlaszcza jeden byt takim charakterystycznym. Byt tak ubrany,
tak modnie, taki modny cygan, w sensie La Bohéme, w sensie artystowskim, taki peerelowski, z takq pogardq do mnie,
zwlaszcza on. No i zaczeli sie dopytywaé, ale to dopytywanie sie byto raczejtakim sugerowaniem. Pamigtam zwiasz-
cza jego, tego, ktéry méwi: ,no to co, wyscie z tq swojq zafobq weszli, tu ludzie sie bawig, a wy chcecie im uniemoz-
liwi¢ tq zabawe? Chcecie narzucié¢ im zatobe”. Na takim wyzszym poziomie, prawda? | méwi: ,widziat Pan Siédmq
Pieczeé?”. ,Tak, widziatem”. ,No widzi Pan, kto wygrywa tam2 Kuglarze, wspaniali kuglarze”. To interesujqce, bo ten
facet przedstawiat modelowo pewne takie konstrukty ideologiczne, ktére teraz obowigzujg. Mniejsza o to. Ten drugi
byt troche... ale tez tak, na zasadzie... No i to tez byto tak, oni nic nie chcieli sie dowiedzie¢, oni chcieli nam udowod-
ni¢, zwlaszcza ten Roszewski, tak chodzit przede mnq... Patrzyt na mnie, taki byt oburzony, ze z kim$ takim jak ja musi
méwié. | w pewnym momencie méwi: ,tak to, naczytato sie kodeksu Nieczajewa, co?”. Ja mysle skqd ten dupek wie
o Nieczajewie? Bo ci dziennikarze nie byli specjalnie wyksztatconymi. Nieczajew to byt ten nihilista rosyjski, ktéry
tworzyt takq, chciat niby stworzy¢ takq siatke tych, nie pamietam nazwy, , pigtek” czy , széstek”, takich matych komé-
rek rewolucyjnych i scementowad tym, ze oni mieli zabi¢ swojego jednego cztonka, co ta wspélnota zbrodni by ich
wigzata ze sobq. To Dostojewski w ,Biesach”, ,Biesy” napisat w duzej mierze po obserwacii procesu Nieczajewa,
bo zostat schwytany, wsadzony i ta sprawa wyszla. A wiec o co chodzito w Kodeksie Nieczajewa? Generalnie moz-

na powiedzied, stresci¢ go w jednym zdaniu: wszystko co stuzy rewolucji jest dobre, wszystko co jest przeciwne jest



zle. Wszystko, dostownie wszystko: morderstwo kazde, kazda zbrodnia stuzqgca rewolucii jest dobrem, pisze wprost.
| stwierdza, kiedy méwi: ,naczytato sie¢ Kodeksu Nieczajewa...”, do mnie, po $mierci Staszka, to co on méwi? Jestesmy
grupkq, kto$ zgingt z naszej grupki. Kto2 Czyli my$my zabili jednego ze swoich ludzi po to, zeby to sprzedaé jako$
propagandowo i scementowaé swojq grupe. Ja to od razu widziatem. Wyrzucitem ich pézniej, od razu, po tym. | ten
drugi, ktérego potem spotkatem, jak opisatem to spotkanie w , Cieniach moich czaséw”, nie chce teraz zajmowaé
czasu, doéé diugo to by trwato. Ten drugi, oni najprawdopodobniej, jestem pewny, byli agentami réwnoczesénie SB.
Tu ich wpuszczono... Ten powiedziat mi: ,my$my napisali swdj tekst, ale na szczescie, juz w Il RP, na szczescie nasz
redaktor Trybuny Ludu byt na tyle rozumny, ze nie daf tego, bo my$my tam porobili rézne, my$my wtedy inaczej spra-
we widzieli, my$my po wyijsciu od Pana byli u szefa Komitetu Wojewédzkiego PZPR, on nam tez wyjasniat sprawe,
wiec to jest opowie$¢ jedna. Potem ustyszatem troche, potem oni gdzies puszczali te historig, gdzie$ to musiata byé,
mysle, jedna z interpretacii, ktérqg oni chcieli wykorzystaé, w kazdym razie SB-cja, ktérej urwano glowe. To znaczy
oskarzyé nas o to, ze to my$my zrobili. Znaczy ja nie twierdze, ze to byta jaka$ dominujgca, ale to bytoby bardzo
perwersyjne, bo jezeli by sie wsadzito czfonkéw dwczesnej opozycji za to, ze zabili tam swojego towarzysza, no
to po pierwsze wszyscy w Polsce wiedzieliby, ze to jest tgarstwo, ale drugie, no to bytby element prawdziwego ter-
roru, to moze stuzyé zastraszaniu. Potem kiedy$ nas wciggano w jakq$ dyskusje w radiu studenckim na ten temat, ja
sie zgodzitem. Ale powiedziatem, ze na zywo. Oni powiedzieli: ,nie nie, tak nie ma, to jest nagranie”. To méwie: ,nie,
nie”. Ale zaczeliSmy w zwigzku z tym, to byto w akademiku, dyskutowaé. Ttum sie zebrat w tej studni na klatce scho-
dowej. | w pewnym momencie ten typek z tego radia méwi: , a kto najwiekszy kapitat zbit na $mieré Pyjasa? No kto?2”.
To byto do nas. Wiec to jest odpowiedz na Pana jedno pytanie. Wiec teoretycznie czy to miat by¢ element rozprawy
z opozycjq, w ktdrej mozna nas oskarzy¢ o to? Oczywiscie, tego nie wiem, ale pamigtam, ze oni wtedy w ogdle
zaczeli tak... Pobili ilus, zaczeli ostrzej dziataé. To jest odpowiedz na jedno pytanie. Na drugie pytanie to jest bardziej
generalne. To znaczy jakakolwiek dziatalnosé moze by¢ potraktowana zawsze jako punkt wyjscia do tego, zeby
wzmdc represje albo wykorzystaé prowokacyijnie. Jezeli cztowiek by sie tego bat, to musi rezygnowaé z jakiejkolwiek
dziatalnosci. To zresztq bylo bardzo charakterystyczne, ze my$my, jak ze$my rozmawiali w dowolnej sprawie, robili
jakie$ akcje, np. zbierali podpisy. To pierwsza rzecz, z ktérq spotykaliémy sie, to byto bardzo charakterystyczne dla
tej mentalnosci peerelowskiej, takiego uwewnetrznionego zaréwno strachu, jak i poczucia wszechwtadzy komuny,
ktéra byta absolutna wtedy, jeszcze w latach 70-tych. Pierwsze byto pytanie: No dobra, Wy tak sobie chodzicie,
dziatacie, bede uzywat tego zargonu, przeciwko panstwu, a paristwo Wam na to pozwala, tzn. ono ma w tym interes.
W podtekscie jestescie prowokatorami, zeby wyjqé jakiego$ Jasia Kowalskiego, ktéry spokojnie siedzi w swojej dziu-
pli i zeby sprawdzi¢, czy on przypadkiem nie ma jaki$ pomystéw opozycyinych, a jak podpisze cos, co go zatatwig.
To nie jest zart. To byly bardzo powszechne zachowania i powszechne reakcje. Byta bardzo charakterystyczna reak-
cja wielu uniwersyteckich, przyzwoitych naukowcédw. Oni nas nie znosili. Nie méwie wszyscy, byli tacy, z ktérymi
absolutnie ze$my... Cze$¢ nas nie znosita, bo uznawata nas za niedowazonych wiasnie, nawet nie prowokatoréw,
tylko niedo$wiadczonych géwniarzy, ktérzy organizujg prowokacije, ktéra doprowadzi do tego, ze te wolnoici, ktére
im sie udato osiggnqé, np. na uniwersytecie, zostang im odebrane. Oni pamietali stalinizm doskonale, pamigtali cza-
sy Gomutki, to za czaséw Gierka byto relatywnie, na uniwersytecie byto swobodniej. Wiec oni uznawali, ze to jest
juz taki putap. Bardzo charakterystyczne zachowanie Walickiego, Andrzeja Walickiego, kiéry byt w ogdle taki... Oni
w ogdle nie lubili Solidarnosci potem. Ale to juz mniejsza o to. W kazdym razie to byto bardzo charakterystyczne.

Wiec méwig jeszcze raz, jedlibysmy, jedli przyjqé te interpretacje, no to witedy trzeba by rzeczywiscie siedzie¢ w swo-



im kqciku i trzq$¢ sie. Byto poszukiwanie, takie mozna powiedzieé, prywatne $ledztwa. Tutaj byto wskazywanie
na Bogustawa Sonika. Jacek Kuror tez miat swojq wersje. Byto mowa o tym, ze bokser Weclewicz, a tu kryminalista
na Montelupich... Rézne tropy w poszukiwaniu waszego, tak jakby prywatnego $ledztwa. | jak Pan to dzisiaj ocenia
i w ktérym kierunku? Nasze prywatne $ledztwo byto bez szans w tamtych warunkach, absolutnie bez szans. Ja to juz
wtedy widziatem, ja to widziatem. Jak tylko miatem jaka$ mozliwosé, zawsze przypadkowo nawet sie co§ mozna
dowiedzie¢, zdawatem sobie sprawy, ze to jest bez szans. Jesli chodzi o Weclewicza, to nie byfa to nasza, to nie byt
to nasz... Moim zdaniem to adwokat... Nie, to prokurator chyba Urbaniak chyba..., juz nie pamietam, ale to jest spra-
wa moim zdaniem ewidentna, ktérg zakfamat w sposéb niebywaty tazarewicz. No bo to jest historia taka — mamy
do czynienia z facetem, kiéry jest agentem SB. Ten agent SB, kiéry jest alkoholikiem przy okazji, spotyka sie z innym
agentem SB, ale nie wie, ze fo jest agent SB, o tym drugim nie wie i méwi mu, pijq, troche wypili i nie majq forsy na pi-
cie dalej. Dwie pieédziesigtki wypili, co$ takiego, doktadnie, bo to wszystko jest w §ledztwie. | on, zapomniatem na-
zwiska, ale to jest w tym moim tekscie, mojej odpowiedzi tazarewiczowi. | on méwi: Ja mam facetaq, ktéry jest mi winien
100 czy 200 dolaréw, nie pamietam, to wtedy duze pieniqdze, za zatatwienie Pyjasa, a ciggle nie zaptacit mi tego
i ja do niego péjde i on da mi pienigdze. Bo musi mi da¢ te pienigdze. Ciggle sie spdznia. Idzie i znika. Maijq sie
spotkad i znika. | co sie dzieje? Idzie do faceta, do swojego prowadzqcego oficera. Prowadzq jakié tam dialog, on wy-
chodzi i ginie, spadajgc ze schodéw. A ten facet méwi do swojej konkubiny, zeby natychmiast zbierali sie i uciekali.
| sie schowali, na wszelki wypadek. Po czym po paru dniach zgtasza sie ten drugi agent, ten, ktéry to wszystko styszat
od Weclewicza, na SB i domaga sie znowu jakich$ 200 dolaréw czy 100 dolaréw za niezwykle wazny raport. Oni
sie tam z nim droczq. Wreszcie méwig, jednoznacznie, to méwi wazny oficer. Znowu ja to wszystko opisafem, tyle
papieru, ze nie pamietam. Z jego relacji: i on przyjmuje to, jeden z szeféw SB-ecji krakowskiej. To chyba Gotebiewski,
przyjmuje ten raport. Ptaci mu 50 dolardw, a méwi, ze ,na razie, reszte zaptaci mu pdzniej”. | nie przekazuje tego
dokumentu nigdzie. Jest ta relacja, ze za zafatwienie Pyjasa ten te ma te pienigdze. Teraz w oparciu o oczywiscie
o najbardziej wiarygodne wyznania esbekéw tazarewicz pisze: a ten, ktéry ztozyt ten raport, byt jakim$ mitomanem.
Wiec przychodzi wariat, mitoman do SB, zgda od nich pieniedzy, a oni mu ptacqg 50 dolardw i robig raport z tego.
50 dolaréw, to byto duzo pienigdzy wtedy. Wtedy $rednia pensja byta mniejsza, na czarnym rynku, czyli takim, ktéry
funkcjonowat, to byto mniej niz $rednia, to byto wiecej niz $rednia pensja miesieczna. | oni tak sobie ptacg wariatéw,
zeby im dat spokéj? | zbierajq jego. Gotebiewski za to stangt przed sqdem za to, Ze nie przekazat, a miat obowigzek
przekazaé to, a zostawit to. Niby nie utajnit, bo to lezato sobie, ale nie przekazat tego nigdzie dalej. Do czaséw, 90-
tych lat, to dalej nie poszto. | on twierdzit, tazarewicz, ze to w ogdle nie ma czym sie zajmowad, bo to jakis ten..., aten
spadf ze schoddw, no to spadt ze schodéw. Tylko Ze on nie rozpisuje dalej, nie opisuje co sie dzieje, co sie dziato ztym
prowadzqcym, tego wszystkiego. Ja to znowu mdwie, w tym artykule napisatem. Wiec to jest troche inna sprawa.
Moim zdaniem to jest wrecz dowdd na to, ze ten Weclewicz méwit prawde. W ogéle nie jest powiedziane, bo nie
wiem dlaczego wszyscy twierdzq, ze on byt za staby, zeby sam to zatatwié. Kto powiedziat, ze sam? Nigdzie nie
powiedziat, ze sam. Kto méwit, ze to jedna osoba zatatwita Staszka? PéZniej procesowat sie Pan z biegtym sqdowym.
Nie z biegtym. Z szefem Zaktadu Medycyny Sqdowej, profesorem Markiem [Zdzistaw Marek], ktéry oczywiscie byt
biegtym réwniez, ma Pan racje. Bylo tez sugerowanie blokowania $ledztwa przez Andrzeja Milczanowskiego. Byfo,
nie sugerowanie. Wciqz Pan prowadzi tq sprawe. To tez jest przykfad jakby, tej historii, ktéra jest wtasciwie do dzisiaj
niewyjasniona. To jest méj obowiqgzek. Niby kto to miat robié, jak nie jego najblizszy przyjaciel? Ja bytem jego naj-

blizszym przyjacielem. Wiec ja prébowatem to robi¢, ze $rednim skutkiem, ale cos... Tak samo jak ten pomnik, kiéry



stangt, jest pomnik, to tez byta moja inicjatywa. Wiec jako$ tam, mysle, ze jakos zesmy zaréwno pamieé o tym, pomi-
mo tych wszystkich préb, znowu rewizji tej, jako$ przekazali, chociaz tyle. To wiadomo, ze to SB-cja. My juz nie
dojdziemy kto indywidualny, personalny, to za duzo czasu. Nie wierze w to. Ja jeszcze prébowatem, rozmawiatem
z tymi, z takimi oficerami policji, teraz z tych, jak oni si¢ nazywajg, majq specjalng nazwe, ktérzy dochodzq starych
spraw. Stucham... Tak, Archiwum X. Jak sie takie sprawy robi2 | oni powiedzieli mniej wiecej technike, jakie mozna...
To oczywiécie nic nie gwarantuje. Ja potem pamigtam, jeszcze wtedy dzwonitem do Schetyny, ktéry byt wtedy szefem
MSW i méwie do niego, jeszcze miatem jego telefon, bo to byto... ,stuchaij, czy nie mozna by byto sprébowaé, wy-
korzystaé to...". , A, nie znasz si¢ nic na tym, dlaczego ty dochodzisz...2". Ja sie nie znam, ale méwie: , Ty tez sie nie
znasz”, méwie do niego, ale ja odwotywatem sie do tych, ktérzy sie znajg. Nie mamy pewnosci, ze to co$ da, ale
mozemy sprébowaé i nalezy sprébowaé. , A dobra, to ja sie pytam...” Oczywiscie nie oddzwonit. To jeszcze byfo to...
To sq te stare znajomoéci, ktére ja jeszcze mam, ze na ,ty” jestem ze Schetyng, Tuskiem. Mniejsza o to. Sq duzo mfod-
si ode mnie ludzie, ale to juz inna sprawa. No wiec céz. Tyle, ze teraz moge co najwyzej odpowiedzieé na takie
teksty jak tazarewicza. Chciatem dopytaé o zone. Jak paristwo, jak Pan poznat Zone? Ja przyznam sie szczerze, jak
czytatem Pana wspomnienia, zaintrygowaty mnie te Pana i Pana zony podréze. Najpierw te podréze od 1980 roku,
Sztokholm, tutaj opisujecie, pézniej jeszcze jest podréz na potudnie, do Wioch. Czytajgc to, to byty ciekawe historie,
ale tez chciatbym do tego poczqtku wrécié. Czyli jak paristwo sie poznaliécie?2 My poznali$my sie w tej ostatniej
klasie szkoty $redniej, bo ja przyszedfem do szkoty dlatego, ze miatem awanture ze swoim nauczycielem ze szkoty
$redniej. No mniejsza o to, nie chce mi sie méwié. Takim polonistg, ktéry zaczqt do mnie wrzeszczeé i mnie ztapat za
klapy. On duzy chtop byt, ale ja méwitem, bytem sprawny. Ja jemu nic nie zrobitem, tylko wzigtem i stuknetam nim
o $ciane. No, a to jednak uznali, ze wywalili mnie z tej szkoty. | zaczeto chodzi¢, ze pobitem nauczyciela. Jakbym
miaf go pobié, to by inaczej wygladato, ale w kazdym razie, wigc moja zona, ktéra zbuntowana wtedy dziewczynka
przybiegfa mnie zobaczy¢ i strasznie sie rozczarowata, jak mi potem powiedziata. To byto wida¢ od razu, poznaé
mnie... Ale potem, jak ze$my sie poznali bylismy takq parq kolegdw, o tym pisatem. Ale potem, nagle, tak jak to cze-
sto bywa w takim mtodym wieku, bylismy takg parqg kolegéw, zadnych tam erotycznych spraw, ale nagle okazafo sig,
stali$my sie parg. To byt 1972 rok, na poczatku 1972 roku, wiec nasz zwiqzek liczy w tej chwili 52 lata. No i od tego
czasu jeste$my parg. Potem zesmy wzieli §lub, zwyczajny, potem koscielny. To stosunkowo niedawno, ale juz tez do$é
dawno. No, cywilny to byta taka opozycyjna, stawna impreza. No i tak. To jest tak, ja sobie nie wyobrazam bez niej

zycia. To normalne.



